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Targy: Villalkozdsi szerzddés alapjin Szombathely megyei Jogd Viros Onkormdnyzata kizoktatisi
intézmények dtkezretdsi feladatainak elldtisa -tirgyn kizbeszerzési eljdrisban a 2016. aprilis 12.
napjan megjelent ajanlati felhivassal kapcesolatosan a XKbt. 80. § (1) bekezdés b) pont szerinti elézetes
vitarendezési kérelem kezdeményezése

o

Tisztelt Ajanlatkérd és Bonyolité!

Alulirott, az Elamen Kereskedehnsi &8 Vendéglitd Fre. (H-1095 Budapest, Soroksari ut 98.) Ajanlattevd
képviseletcben eljarva a Kbt. 80. § (1) bekezdés b) pontjanak figyelembevételével, azaz az ajanlattétels
hataridd lejarta eldtt: tizedik napig az alabbi eldzetes vitarendezési kérelmet nydjtom be Onok felé,

Szombathely Megyei Jogli Viros Onkormanyzata 2016. aprilis 12. napjan a TED felileten 2016/S 071-
123547 szamon ajanlati felhivast tett kizzé a fent nevezett targyban.

Allaspontunk szerint az ajanlati felhivéas az alabbiak szerint jogsértd:

1. Az ajanlati felhivas TT1. szakasza tartalmazza a jogi, gazdasagi, pénzigyi és miliszaki informacidkat, ezen
belul a HI 1.4, pont ismerteti a részvételre vonatkozd objektiv kritériumokat.

Eszerint _alkalmatlan az ajanlaitevd, ha rem rendelkezik a felhivds feladdsdto! visszafelé szdmitott 3 évben
telfesitett dsszesen 1 referencidval, amely kizétkeztetés elldidsdra vonatkozik, és

- legalabb I éven keresztil folymatosa teljesités,

~  legalabb évi nettd 450.000.000.-HUF értékid,

- legaldbb napi 4200 adag meleg ebéd elkészitésére vonatkozik. ”

A fL2.2. pontban folytatddik a referencidgra vonatkozé alkalmassagi eldiras:

» Miszerint az ajdnfattevd cimkézett, zdr, egyszer haszndlatos, mikrohullami sitGben melegithetd
egvadagos kiszerelésben végezie az dvodai és iskolai korcsoport részére - lageldbb napi 65 {6 — a diétds
dielek készitéséi, éx ajdnilattevd a szevzddésben meghatdrozotiak szerint szolgdltatds elldtdsa sordn min. |
éven keresztiil folymatosan miikodd, hétkoznapokon 8.00 - 16:00 ora kdzotnr elérherd telefonos, e-mail,
oniin hiba bejelentésre diszpécser mikadon. ™

Fenti alkalmassagi kritériumok nem felelnek meg a Kbt. 65. §-ban foglalt rendelkezéseknek,

1.1. Az alkalmassagi feltételek egy referencidhoz kotése jogellenes. A Kbt. 65. § (3) bekezdése legfeljebb a
szerzGdés teljesitéséhez ténylegesen szitkséges mértékig teszi lehetévé az alkalmassagi feltételek eloirasat.
A Kbt. 65. § (5) bekezdése részletezi, hogy mi tekinthetd ténylegesen sziikséges mérték(l elGirasnak. A
jogalkotd kotelezd korlatként hatarozta meg az ajanlatkérdl felé, hogy csak a szerzddés teljesitéséhez
ténylegesen szitkséges mértékben allapithatnak meg miszakilag egyenértékdt alkalmassagi feltételeket.
Tobb Kozbeszerzési  Dontdbizottsagr dontés szitletett mas abban a targyban, hogy a referencia egy
szerzOdés keretében torténd teljesitése nem mennyiségl vagy miszaki feltétel, ezért azt a Kbt. 65, § (3)
bekezdésében szikséges éridkelni. Az egy szerz0dés keretében teljesitett, szamos feltételnek megfeleld
alkalmassagi kovetelmény az esélyegyeni6ség alapelvének csorbitasat eredményezheti.
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Nem indokolt a referencidnak egy szerzddés keretében torténd teljesitése, mivel a szilkséges tapasztalat,
gyakorlat megszerzését az a tény nem befolyasolja, hogy azt egy vagy tébb szerzddés keretében szerezte
meg az ajaniattevd,

Az ajanlatkérd mindezen indokok alapjan az esélyegyeniGség alapelvi kévetelményeibe iitkozéen hatarozta
meg a részvételi felhivas I11.1.4. pontjaban megadott alkalmassagi kovetelményt azzal, hogy a beszerzés
targyahoz kapcsolddd szamos feltételt egvetien szerzédéshez kototten irt eld.

1.2, Ajanlatkéré alkaimassigi feltételnek irta el azt, hogy ajanlattevd ,cimkézed, zdart, egyszer
haszndlatos, mikrohulldmi siitGben melegithetd egyadagos kiszerelésben végezie az dvodai és iskolai
koresoport részére — lageldbb napi 65 f&— a diéids dtelek készitésér”,

Ajanlatkérének az alkalmassagi kovetelmények meghatarozasat az esélyegyenldségre, az egyenld elbanasra
és a verseny tisztasagara vonatkozo alapelvek figyelembevétele mellett a kozbeszerzés targyara kell
korlatoznia, és azokat - a kdzbeszerzés becsiilt ériékére is tekintettel - legfeljebb a szerzodés teljesitéséhez
ténylegesen szitkséges feltételek mértékéig lehet eléimi.

A drétas ételeket a nyertes ajanlattevd késziti el, szallitia ki a tAlalkonyhakba, és talalja ki a gyerekeknek. A
gyerekek nem a dobozokban kapjak meg az ételt, nem abbdl fogyasztjdk el. Ez azt jelenti, hogy
amennyiben az egészségligyl és minbséghiztositasi eldirasokat betartja, irrelevans, hogy milyen forméaban
keral kiszallitasra az étel. Alkalmassagi kovetelménynek, szerzddéssel alatamasztott referencidnak eldim
a dobozban torténd szallitast jogellenes, hiszen a kézbeszerzés tdrgydhoz nem kapesolodik. Ajanlettevék az
ételek elkészitésére vonatkozdan nyljtanak szakmai referenciaf, nem azok dobozolisara, szallitisara
vonatkozdan, BEzen felul csak megjegyezm kivanjuk, hogy az egyszer hasznalatos mtlanyag dobozok
hasznalata erdsen kérnyezetszennyezd, ezért a kozbeszerzések sordn kivanmatos komyezetvédelmi
alapelveket sérti azok hasznalatanak mdokolatian eldirasa.

1.3. Ajanlatkérd alkalmassagi feltételnek irta el azt, hogy ajanlattevd ,,a szerzddésben meghatdrozoitak
szerint szolgdltatds ellgtdsa sordn min. 1 éven keresztil folymatosan mikids, hétkoznapokon 8.00 - 16:00
orq kizotl elérhetd telefonos, e-mail, online hiba bejelentésre diszpéoser miikodatt.”

Cégiinknél folyamatos diszpécserszolgalat mikodik. Ennek el6rasa méltanyolthatd elvards ajanlatkérstd).
Azoban a referenciaban torténd, ,,szerzddésben meghatarozottak szerinti” eldirdsa jogsértd, hiszen nem at-
Wl milkodik megfelelden az ajanlattevd diszpéeserszolgalata, hogy az a referenciaszerzddésben eléirdsra
kertl. Ezen alkalmassagi kovetelmény mas maodon is teljesithetd, azzal, hogy ennek szerzddésben torténd
meglétét irja eld ajanlathkérd, stlyosan sérti az esélyegyenldsép kovetelményét. Az alkalmassagi feltételeket
ugy kell meghatérozni, hogy azok a szerzédés teljesitésére képes dsszes potencidlis részvételi jelentkezd
szamara egyenld eséllyel biztositsak a megfeleld részvételi jelentkezés lehetdségét. Allaspontunkat alata-
masztja az a tény, hogy a mai napig tarsasagunk szolgaltatja a kézétkeztetést ajanlatkérdnek, folyamatos
diszpécserszolgalat mitkodietésével akként, hogy annak konkrét megnevezése ajanlatkérdvel kotott szerzé-
déstinkben nem szerepel. A kézbeszerzés targyaul megjelolt CPV kédok szallodai és éitermi szolgaltata-
sokra vonatkoznak, nem diszpécser szolgalatra.

A fentick szerint az ajanlatkérd megsértette a Kbt. 2.§ (2) és 65. § (3) és (5) bekezdésében foglaltakat.

2. Allaspontunk szerint jogsérték a dokumenticiéban meghatirozott alibbi értékelési szempontok:

3. Orszdgos szerverédsil kizétheztetoh részére kiirt szakdcsversenyen elért eredmény — sitlysziam 20
(dok. 22. oldal)

Ajdnlatkérd azt értékeli, ha ajanlattevd nevezésében induld csapat az ajénlati felhivas feladdsdt megeldz6
két évben (2014 és/vagy 2015) orszagos szervezésl, kimondottan kozétkeztetdk részére kifit
szakacsverseny orszagos dontdébe jutott.

Ajanlatkérd ezen értékelési szempontja jelentOsen szlikiti a versenyt. A versenyen torténd részvétel és a
szolgéltatas mindsége nincs kapesolatban egymdssal, A versenyen az ajanlattevd egy csapata indul -
nyilvanvaldan a legjobb szakacsok — akik bemutatjak képességeiket. Ez nem jelenti azt, hogy az ajanlattevd
valamennyi konyh4jan valamennyi alkalmazottja ilyen feljesitényre képes,

Az gydnlattevok tobbsége nem indul minden évben ezen a versenyen. Tarsasdgunk példanl 2012-ben dontds
volt ezen a versenyen, 2013-ban pedig megnyertik azt. Ezt kévetden nem indultunk, helyet adva mas
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szolgéltatoknak is, mivel azt, hogy alkalmasak vagyunk egy ilyen jellegli verseny megnyerésére mér
bizonyitottuk.

A Kbt. 76. § (6) bekezdése szerint az értékelési szempontoknak a szerz6dés targyahoz kell kapcsolédniuk,
szakmai szempontok alapjan értékelhet$ tényezékén kell alapulniuk, biztositaniuk kell a 2. § (1)-(5)
bekezdésében foglalt alapelvek betartasat, azaz az ajanlatkéronek esélyegyenloséget és egyenld
banasmodot kell biztositania a gazdasagi szereplk szamara. Allaspontunk szerint ezen értékelési szempont
fenti kovetelényeknek nem felel meg, igy jogsérto.

4.2. 37/2014. (IV.30.) EMMI rendelet kizétkeztetésre vonatkozo tiplilkozds egészségiigyi elGirdsokrdl 1.
szanui mellékletnek valé megfelelés — silyszdm 5.

Erthetetlen szamunkra ajanlatkéré azon eljarasa, hogy az egyébként minden kozétkeztetési szolgaltatast
ny(jto szamara kotelezoen alkalmazandé rendeletnek valo megfelelést értékeli, és pontozza.

A rendeletnek az ajanlattevok vagy megfelelnek, vagy nem. Jobban vagy kevésbé megfelelni nem lehet,
hiszen az eltérés jogsérté. Ez nem lehet értékelési szempont, és nem lehet ajantatevék vallallasa.
Amennyiben ajanlattevé mintaétlapja nem felel meg a rendeletnek, tigy az alkalmatlan a részvételre.

A Kbt. 76. § (6) bekezdése szerint az értékelési szempontoknak az alabbi kévetelményeknek kell
megfelelniiik:

a) a szerz6dés targyahoz kell kapesolodniuk;

b) nem biztosithatnak onkényes dontési lehetéséget az ajanlatkérének, hanem mennyiségi vagy szakmai
szempontok alapjan értékelhetd tényezdkon kell alapulniuk;

¢) biztositaniuk kell a 2. § (1)-(5) bekezdésében foglalt alapelvek betartasat;

d) az értékelési szempontok korében nem értékelhetd az ajanlattevd szerz8dés teljesitéséhez szitkséges
alkalmassaga.
Allaspontunk szerint a rendeletnek valé megfelelés alkalmassigi szempont, ezért értékelési szempontként
nem irhato el6.

Ugyanez vonatkozik a 4.3. és 4.4, értékelési szempontokra is, mivel azok is a rendeletnek térténé
megfelelést értékelik a naponta Gsszes energia bevitel zsirbdl szdrmazé arinya (% naponta), a

kiegyensulyozott taplalkozas érdekében, és a naponta Osszes energiabevitel hozzdadott cukorbol
szirmaz6 arinya (%onaponta) a kiegyensiilyozott taplilkozis érdekében megnevezéssel.

Fentiek alapjan vitarendezést kezdeményeziink, és kérjikk, hogy Ajanlattevd az ajanlati felhivast és
dokuemntaciot a jogellenes szakaszok elhagyasaval modositsa, vagy az ajanlati felhivast vonja vissza.

Felhivjuk Ajanlatkér figyelmét arra, hogy amennyiben vitarendezési kérelmiinknek nem tesz eleget, ugy
kénytelenek vagyunk jogorvoslattal a Kézbeszerzési Hatosag Dontébizottsaghoz fordulni.

Kelt: Budapest, 2016. aprilis 18.

Tisztelettel:

Elameyy

U'jhgv Andras

elnok-vezérigazgato
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